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hogy az alapjában rosszul indult, szü
letése után csakhamar álomba merült 
egyesületet a régi alapon támasszuk 
fel, elhibázott dolognak tartom. Ugyan 
ki viseltethetnék bizalommal egy oly 
egyesület működése iránt, melynek 
egyedüli érdeme az, hogy: született és 
meghalt.

És ezt akarják új életre serken
teni?

Tán azért, hogy kipótolva a mu
lasztást rövid tengődés után ünnepé
lyesen temethessük el?

Nem tehetek róla, de én úgy va
gyok meggyőződve, hogy ügy, a mint 
az igazgató választmány akarja kez
deni, nem lesz sikere a dolognak. Én 
csak azt tudom, a mit e lapból olvas
tam. Ott az van, hogy új aláírásra fogj
ák felszólítani a közönséget s aztán új 

alakuló közgyűlést fognak tartani. 
Punktum.

Na már, a ki ismeri ennek az
egyesületnek a múltját, mi alapon 
érezheti magát arra indíttatva, hogy
annak újbóli 4 évre lekötelezze magát? 
Én azt hiszem, hogy velem együtt igen 
sokan nem találják meg ez alapot 

Tehát?
Tehát szervezzünk egészen új ala

pon oly egyesületet, mely c éljává te
szi -  de ki is viszi -  gazdászat tu
dományos fejlesztését.

Miképp?
Ez vita tárgyát képezné. Azonban 
egy kis eszmecsere végett addig el

elmondom nézeteimet s kijelentem hogy 
jobbakért szívesen odavetem áldozatul 
egyénként vagy együtt 
véve, megelégedvén azon dicsőséggel, 
hogy harcra serkentem a bajnokokat.

Én egy gazdasági egyesület 
feladatának tartom:

1. A nálunk dívó esetleg az itt 
még ismeretlen gazdasági ágak szak
szerű mívelését elmélet i  és g y a
kor l at i  úton ismertetni, terjeszteni, 
fejleszteni és e b b ő l  f o l y ó l a g

2. A szükséges eszközöket: szak
munkákat, folyóiratokat s az egyes 
gazdák által meg nem szerezhető kísér
leti eszközöket megszerezni s a tagok 
rendelkezésére bocsátani.

3. A terményeknek piac ot sze
rezni, Illetőleg a vevők figyelmét felhívni 

r á .
4. Felolvasások, tárgyalások s ér

tekezletek által a gazdákat vitatkozásra 
serkenteni

5. A gazdákat a közraktárak int
ézményével s más effélékkel megis

mertetni
6. Gazdászati telepek, fővárosi 

v agy külföldi piac ok tanulmányozásá
ra vállalkozó egyéneket kiküldeni, hogy 
tapasztalataikat itthon velünk közöljék.

E c él elérésére az egyesület 4 
szakosztályt foglalhatna magában u. m.

1. A földmívelési 
2. A szőlészetti, gyümölcsészeti és 

kertészeti
3. Az állattenyésztési és hízlalási
4. A közvetítési szakosztályt. 
Az első a gabona, dohány, takar

mány és egyéb vetemények termelé
sét, a föld célszerű művelését, trágyá
zást, ugarlást, szénakészítést stb. is
mertetné, próba szántásokat, vetéseket 
stb. tartana s ez által a gazdasági gé
peket mintegy bemutatna.

A 2.-ik bemutatná a célszerű szőlő
, gyümölcs és vetemény termesztést,  

a fajok megválasztásával, a borkészítés 
és kezelés módjával, gyümölcs aszalással

 stb, ismertetné meg a közönségét.
Az egyesület mustmérőjén, szeszmérőjén

 (igazit értek), megmérté a ta
gok mustját, borát. Gyümölcs aszalót 
is tarthatna, melyet bizonyos díjért a 
tagok rendelkezésére bocsáthatna.

Mind a mezei, mind a kerti ter
melőnek első feladata, hogy ismerje a 
talajt, melyen működni akar. Gondos
kodni kellene tehát az egyesületnek, 
hogy a tagok a rendelkezésükre álló ta
laj alkatrészeit megismerhetnék vagyis 
földjeiket az egyesület egy közege által 
vegyelemeztethetnék.

A 3. szakosztály az állatok célszerű tenyésztését és hizlalását ismertetné.A 4.-ik szakosztály az összes termelés célszerű értékesítésének eszközeit, módjait kutatatná és fürkészné s a termelő és vevő közt mintegy egyengetné az utat.Minthogy pedig az ilyen módon szervezett egyesület nemcsak a tagoknak, de az egész város közönségének 
hasznára  válnék, nem lenne méltány
talan az a kívánat, hogy a város 
mint ilyen, szintén hozzájáruljon an
nak felvirágoztatásához. Ha talán egyen
lőre túlságos merészség volna is azt 

remélni, hogy a képviseleti közgyűlés 
bizonyos  összegű évi segélyt szavazzon 
meg ez alakítandó egyesület részére, 
más alakban éreztethetné avval pártfogását,

 pl úgy, hogy h e l y i s é g e t  ad
na számára. Úgyis van a városnak 
olyan épülete, mely gazdasági célokra 
alakitatott át s most évről évre üresen 
áll. Ezt átengedni ily közhasznú egye
sület részére, semmi áldozatába sem 
kerülne a városnak.

Azonkívül, hogy az egylet ily mérvű 
és ily természetű működést fejthessen 
ki, szü k ség e s  len n e  eddiginél k i s sé  
szélesebb alapon szervezni. Úgy értem 
ezt, hogy bele vonatnék abba nem csak 
a helybeli gazdálkodó közönség; már t.
i. ennek az a része mely képes az ily 
nemű egyesület jelentősegét felfogni és 
méltányolni, hanem a szomszédos he
lyek értelmisége is. Megengedem, hogy 
ez eleinte tán nehezen menne, de ha 
látnák az em berek azon k é zzelfogható

 e l ő n y ö ket ,  melyeket az egy
let tagjainak nyújt, bizonyára mind na
gyobb számmal sietnének abba beirat
kozni. A vasúti összeköttetés közelebb 
hozta hozzánk szomszédainkat a én nem 
kételkedem abban, hogy Vadkerten, 
Kis-Kőrösön, de sőt Majsán, Jankón 
stb. ne találkoznék elég értelmes gaz
dálkodó a ki az általunk ekképp alakít
andó egylet előnyeit a maga részére 

értékesíteni ne kívánná. Sokszor halla
ni a panaszt, hogy v id é k ünk nincs. 
Nézetem szerint igenis lesz vidéke vá
rosunknak ha a  halasi in te llig e n c ia  
kellő buzgalmat é s  tevékenységet fe jt k i 
olyan ügyek körül, melyek szélesebb 
köröket is érdekelhetnek s  e z  á l ta l  
mintegy szellemi fensőbbséget gyako
rol a szomszéd kisebb helységek közönsége 

fölött, mely ekképp lassankint meg
szokja vá rosunkat központjának tekinteni.



Ilye n  á lta lánosabb  é rd ek ű  ügy 
len n e  m indenek előtt a  „H alasv idék i 
gazd aság i  e g y e s ü l e t "  m e g a la k í t á s a  
m elyet én ezennel fo rm asze rű en  in d ít
ványba  hozok.

V á r o s i k ö z ü g y e k .
Az árvaszék szervezése — A ref. temető ügye — 

A városi képviselő testület I. I I . és IV. 
szakosztálya e hó 25-ikén a városháza nagy
termében tanácskozást tartott. A tanácskozás
nak öt tárgya volt kitűzve, azonban csak ket
tő volt é lv e zh e tő , t.i . a z  árvaszék indítvá
nya az árvaszéknek szabályszerű átalakítása 
tárgyában, továbbá a ref. egyháztanács kér
vénye a vasútvonal által elfoglalt temető te
rület pótlása tárgyában kelt vasúti bizottsági 
határozat ellen.  

Az árvaszék indítványa a következőket 
tartalmazza. A polgármester közölte az árv
aszékkel a képviselőtestületnek a belügymi

niszter által jóváhagyott árvaügyi szabály
rendeletét azon c é lb ó l  hogy az átalakulás 
miként leendő végbevitelére adjon tervet s a 
költségvetési előirányzatot ké szítse el. E fel
hívás folytán tehát a z árvaszék indítványozza 
h o g y :

1. Válasszon a közgyűlés mindenek 
előtt két rendes ülnököt (harmadik a főjegyző) 
és legalább 4 kiküldöttet, a kik az árvaszék 
tisztviselőivel együttesen alkotják az első fokú 
gyámhatóságot. (Szab. rend. 6. §, )

2. Az árvaügyek kellő és gyors elintézése 
megköveteli, hogy az árvaszéknek rendes  
előadója legyen, minek folytán indítványozza 
e testület, hogy á rv a s z é k i  előadói minőség
gel egyszer mindenkorra a városi főjegyző 
ruháztassék fel s ezért neki bizonyos összegű 
évenkénti díj fizettessék. —- Ez indítványt az 
árvaszék a következőkkel indokolja: 
A  v á ro s i  fő je g y z ő  hivatalból tagja, illetőleg

 rendes ülnöke az árvaszéknek s bár igaz 
hogy a szabályrendelet értelmében az ügyira
tok feldolgozás végett az ülnökök között osz
tandók fel, mind a mellett tekintve, hogy az 
ügymenet egyöntetűsége és gyorsasága meg
követeli, hagy az ülnökök közül egy rendszeres

 előadói jelleggel bírjon, erre legcé lszerűbbnek
 látszik a főjegyzőt kijelölni.

Minthogy azonban ez által a különben 
is teendőinek halmazát tekintve csekély fize
tést élvező főjegyző munkaköre és teendője 
tetemesen növekedik, részére a  m e llé k e lt  
előirányzatban javaslatba hozott összeg m int évi 
fizetés okvetetlenül megszavazandó, annyival 
inkább, mert az árvaszék előtt felmerülendő 
tárgyalások a főjegyző  álta l lesznek vezeten
dők, ennek teljesítésére s általában az előadói 
terhes és súlyos felelősséggel járó teendők vi
te lé rt azonban a főjegyző külön díjazás nél
kül j o g  és igazság szerint nem szorítha
tó;  a tapasztalat pedig beigazolta, hogy a fize
tést nem élvező ülnököktől elég áldozat az 
ülésben való megjelenés  s az ez úton gyako
rolt ellenőrzés, ezeket még rendes és napon
ként élőforduló hivatalos teendőkkel terhelni
alig  l e h e t .

Az előadói tisztségre azért is  leginkább 
óhajtandó a  főjegyző kijelölése, mert ez h iva
talos állásánál fogva folyton a város közházá
nál tartózkodik s a beérkezett ügydarabokat 
iktatáskor azonnal átveheti, miáltal az ügymenetnek

mindig nagy jelentőségű gyorsasága segíttetik elő. De különben is  az előadó javára 
előirányzott összeg az árvaszék ügyforgalmának 

tekintetbe v étele mellett magasnak épen 
nem mondható, főleg akkor ha figyelembe

vétetik, hogy az ügyek számos voltuk dacára kellő időben feldolgozatnak. Ezeken felül az előirányzott összeg meg
szavazandó azért is, mert ellen esetben külön
álló alóadó állítandó ki, aki pedig joggal több fi
zetést igényelne, mint azt a szomszéd rende
zett tanácsú városok példái igazolják, melyek
ben az előadók fizetése évenként 1500 frtot 
vesz igénybe.

3 . A segédszemélyzetet illetőleg a köz
gyűlés a könyvvezető és írnok mielőbb leendő 
megválasztását rendelje el s illetőleg az előb
bire  pályá zato t  hirdessen, az u tó b b in ak  m eg
választásra pedig a városi tanácsot utasítsa, 
azoknak fizetési illetményét a becsatolt költ
ségvetési előirányzatban javaslatba hozott összegben

 m egállapítván .
4. A nyomtatványok kellő számú példá

nyokban leendő kiállítására, nem különben 
az árvaügyi iratok rendszeres összesítésének 
végbevitelére szükséges munkaerő alkalmazá
sára és a költségvetés keretén belül való díja
zására az árvaszéket, illetőleg -ennek elnökét 
a városi polgármestert hatalmazza fel. (Szab. 
rend. 123 §.)

5. A becsatolt költségvetési előirányza
tot akként hagyja jóvá, hogy annak három el
ső tétele jövőre állandó kiadásnak m inősíttes
sék. 

Az  in dítványban e mlítet t  költségvetés 
a következő: Az árvaszéki előadó rendszeres 
évi fizetése  5 0 0  frt, könyvvezető rendszeres 
évi fizetése 400 frt. Írnok és kiadó rendsze
res évi fizetése 300 frt. Átmeneti kiadások, 
melyek csak az első évet terhelik 300 frt; ös
szesen 1500 frt. 

Az árvaszék e j avaslata fölött hosszas vi
ta folyt a gyűlésen. T ó t h  János ellene nyilat
kozott az árvaszék javaslatának takarékossági 
szempontból. A külön tisztviselők felállítása 
nagy költséggel jár; ha a főjegyző elvállalhat
ja az előadói tisztet akkor a többi t e r v e z e t t  
új állások teendőit is be lehet osztani a város 
egyes hivatalnokai közt, a kik azt kevesebb 
fizetésért elvállalnák. Hasonló értelemben nyi
latkozik F u r ó  Lajos; B i ró Mihály indítvá
nyozza, hogy az árvaszék szervezésére 1000 
frt szavaztassék  meg s ez összeg osztassék fel 
aránylag annak a tisztviselői közt. Dr. Ba b ó  
Mihály főjegyző kifejti, hogy a  jóváhagyott 
szabályrendelet értelmében a felszólalások sze
rin ti szervezés n e m  lehetséges. Dr . D o b ó  
e l f o g a d j a  a z  á r v a s z é k  
javaslatát egész terjedelmében, mivel az árvaügyek kezelésére szüksé
ges személyzet é s  eszközöknél a takarékosság
nak nincs helye. F u r ó  Lajos a főjegyző elő
terjesztése után szintén elfogadja az árvaszék 
javaslatát. T ó t h  J. ragaszkodik előbbi  néze
téhez, mert ha a főj egyző képes saját teendői 
mellett az árvaszéki előadó teendőit is elvégez
ni, hasonlót megtehetnek más tisztviselők is. 
Ha az árvaszék teendői annyi m unkát igényel
nének, hogy külön előadóra volna szükség, ak
kor lehetne annak egyéb hivatalait is külön 

á llítani fel. Vá r i  S z a b ó  I . polgármester elő
terjeszti, hogy az árvaszék a tervezet készíté
sénél azon volt, hogy az átalakítás mennél ke
vesebbe kerüljön. A tervezet szerint a költség 
1200 frt, holott ha minden hivatalnok külön 
állíttatnék fel, akkor az évi kiadás maghaladván

 az 1600 frtot. Dr. Do bó Tóth J. ellené
ben megjegyzi, hogy az előadói tiszt nem egy
forma természetű az egyéb árvaszéki hivata
lokkal. Az előadó  az ügydarabokat haza vi
heti és saját hivatalos óráinak végezte után 
dolgozhatik azokon, de a  könyvelőnek stb. 
egész napját igénybe veszik az árvaszéki 
ügyek.  

A szavazás előtt G áI Lajos megjegyzi, 
hogy az árvaszéki könyvelői állást c é lszerű
nek tartaná összekötni a  városi könyvelő hiva
talával, melynek betöltése már úgyis régen érzett 

szükség. Ekképp e tisztviselőne k  a két hi
vatal egybeköté sével nagyobb fizetést lehetne 
biztosítani, mivel csupán az árvaszék által erre 
megszavazott összegért szakértő könyvelő úgy 
is alig fog pályázni.

Ezután szavazás tartatván, az árvaszék 
javaslata 26 szóval 3 ellen elfogadtatott, tehát 
így a szakosztályok pártolása mellett fog a 
közgyűlésnek beterjesztetni.

Következett ezután a re fo rm . e g y h á z  
k é r v é n y e  az e g y h á z  t e m e t ő  k e r t j é
ből  a b u d a p e s t - z i m o n y i  v a s ú t  á l t a l  
e l f o g l a l t  t e r ü l e t  p ó t l á s a  t á r g y b a n .  
A vasút tudvalevőleg a temetőkert keleti

részén mintegy 5 holdnyi területet a pályaudvar 
kiépítésére elfoglalt s ezzel a temetőkertet 
megkisebbítette annyira, hogy a még e  
célra használható terület pár évtized múlva elég
telen leend a  további temetkezések  befogadására.

Az egyház a városi vasúti bizotts á ggal 
több ízben m egkísérelte  a  k iegyezést s  
tekintettel a temetkező hely csekély voltára 
u g y a n e  c é l r a  alkalmas t e r ü l e t  ter
mészetben megszerzését vagy kiadását követelte.

 A vasúti bizottság egy ideig folytatta 
is vele az egyezkedést, később azonban egy
szerűen elutasította az egyházat követelésével 
azon okon; hogy a temetőkert telekkönyvileg 
senkire helyszínelve nem lévén, ahhoz a ref. 
egyháznak tulajdonjoga nincs, de meg ha el
fogy a temető, a  község különben is kötelezve

 van temető hely adására.
Az egyház most a vasúti bizottság e 

végzése ellen föllebbez a közgyűléshez s ál
láspontja mellett a következő indokokat hozza 
föl: 

Halas város birtokos lakossága ré g  
időktől fogva a református r. katholikus, lu
theránus és izraelita egyházközségeknek a 
népesség számaránya, illetve a bí r t  r e d e m
p t io  a r á n y á b a n  birtokukba s tulajdonukba 
több ízben kiadván a temetőkert illetőségü
ket, azt az illető egyházak m in t tulajdonukat 
ma is bírják. S emmit sem változtat eme tulajdonjogon

 azon körülmény, hogy a temetőkertek
 telekkönyvileg helyszínelve nincse

nek.
A temető beteltével a város községe 

(az l876. XIV. t .c z . értelmében) csak köz
temető adásra, nem pedig református teme
tő adásra van kötelezve. Már most tekintve 
azt, hogy a ref. egyház temetője mielőbb be
telik, míg a r. kath. egyháznak nagyobb ki
terjedésű s a lutheránus felekezet temetőjé
nek befoglalásával bővített temetőjében üres 
hely leend s az említett törvényre való hivatko
zással a város közönsége nem érzi magát kö
telesnek sem a ref. felekezet részére, sem 
köztemető részére területet adni, (mert e tör
vény értelmében bármely h itfe lek e tb e lit  el 
lehet temetni bármely hitfelekezet temetőjé
be), a mely állapot épen a kisebb felekezetek 
részéről ha törvényesség tekintetében nem is 
de a megholtak iránti kegyelet s vallásos buz
góság tekintetéből sok kifogás alá eshetik ; — 
de eltekintve ettől s csak tisztán jogi s z e m
pontból véve az ügy állását, miután a hitköz
ségek a  temetőkerteket tulajdonjoggal az 
osztó igazság alapján nyerték, „a mely in
tézkedések —- úgy mond a föllebbezés a vá
rosi levéltárnak még e l  nem tűnt aktái 
közt fel is találhatók — az így nyert s örök 
időkre átadott területet most a város közönsé
ge egyik felekezet illetőségének megrövidíté
sével minden kárpótlás nélkül, a hypothesisen 
alapuló indokok alapján rövid úton el nem 
foglalhatja.

A föllebbezés jelzi továbbá, hogy mivel 
az egyház képviselőinek az egyház jogait első 
sorban tulajdonkép a kisajátí tó  á llamkincstár 
ellenében kell védelmezniök, e tárgyban a 
közm unka minisztériumhoz kérvényt nyúj
tottak be;  mindazáltal tekintve, hogy Halas 
város közönsége a vasúti terület ígyen  adása 
által utolsó sorban az államkincstár irányában 
is felelős,  kérik az egyház képviselői, hogy a 
vasúti bizottság véleményé nek mellőzésé
vel a temetőkertből elvágott területekért 
ugyancsak temetőkertnek megfelelően hasz
nálható terület kiadása vagy megszerzése által 
a ref. egyház. község te r m é s z e t b e l i  
kártalanítását rendelje el.

A föllebbezés felolvastatván először G á l 
L a j o s  emelt szót. Örömét fejezé ki azon, 
hogy az egyház irata, egyes szúrós kifejezések 
kivételével  elég nyugalmas és tárgyilagos han
gon van tartva. Ő elismeri, hogy a kérvé
nyezőknek egy bizonyos pontig igazuk van. 
Mert annak idejében mindegyik egyháznak a 
redemptio arányában adatott ki a temető, a 
melyet míg be nem telik használhat; most 
tehát e temető egy részének elfoglalása által



az egyházi pénztárnak jogtalan megkárosítása 
áll be; annyival inkább, mert a többi egyhá
zak háborítatlanul használják a részükre akkor 

k iadott temetőt. Indítványozta, hogy a város 
gondoskodjék utakról és módokról,  am elyek  
szerint az egyház pénztára kárpótlást nyerjen 

Dr. D obó : Elfogadja Gál Lajos indít
ványát. Nem mulaszthatja el azonban abbeli 
nézetének kifejezést adni, hogy a ref. egyház
nak akkor i s joga volna a kártérítéshez, ha a 
vasút a többi felekezetek temetőjét is elvette 
volna. Joga volna akkor a kárpótláshoz vala
mennyi felekezetnek.

F  u ró  Lajos megbotránkozását fejezi ki 
a föllebbezés azon kitétele fölött, mely „a még 
el nem tűnt oklevelekre“ vonatkozik. A város 
tisztviselőt iránt senki sincs jogosítva ilyen 

k ifejezésekre. Ha az illetők azt hiszik hogy a 
városi levéltárban sikkasztás történt, álljanak 
elő concret tényekkel és indíttassanak e te
kintetben vizsgálatot. A kérvényt a benne 
foglalt gyanúsítás miatt tárgyalás nélkül visszautasítandónak 
t a r t j a .

Dr. Ba b ó  főjegyző:  Sajátságosnak  
tartja, hogy Gál Lajos az  általa most említett in
dokot a vasúti bizottságban, melynek szintén 
tagja, föl nem hozta ; meglehet, hogy ott akkor 
más végzés hozatott volna az egyház kérvé
nyére. Ő különben maga részéről most is azon 
nézetben van, hogy kártérítésre a tulajdonos 
tarthat igényt, nem a birtokos, ennek csak 
visszkereseti joga lehet. Fenntart andónak véli 
a  v asúti bizottság végzését; vagy esetleg, 
mivel az egyház ez ügyben a minisztériumhoz 
is folyamodott bevárandónak t a r t j a  a miniszteri 

határozatot, annyival inkább, nehogy a
k é t  hatóság ez ügyben ellenkező végzést hoz
zon.  

A gyűlés ezután mind viharosabb jelleget öltött.
Olyan ügyek vonattak be a tár

gyalásba melyek avval vagy épen semmi, vagy 
csak igen távoli összefüggésben állnak. B abó 
M . főjegyző fölhozta, ,hogy m időn ez ügy a 

vasúti bizottságban előkerült, ott jelent volt Péter Dénes a ref. egyház főgondnoka; a he
lyett azonban, hogy a tárgyhoz hozzá szólt

volna, "nem épen illő magaviselettel" a gyűlésből eltávozott.
P é t e r  Dénes előadja, hogy a v asúti 

bizottság azon ülésén ő már eltávozott m időn 
ez ügy szóba jött. Úgy hitták vissza az útról. 
A főjegyző előterjesztvén azon véleményt, 
mely aztán végzéssé vált, ő a z t  felelé neki, 
hogy „lehet e z  a  fő je g y z ő  ú rn a k  m ag á n   
véleménye, az enyém meg más" azzal eltávozott. 
Nem láthatja át, miféle inparlamentáris kife
jezés foglaltatik e szavakban,  vagy miféle 
„kérem alázatossággal“ és hajlongásokkal
kellett volna azokat fűszerezni, hogy vele a 
főjegyző tetszését kinyerje. 

G áI Lajos a főjegyzőnek ránézve t e t t  
megjegyzésére kiemeli, hogy kezdetben az 
egyház sem ebből az indokból kérte a 
kárpótlást, mely a föllebbezésben foglaltatik. 
Neki ez akkor nem jutott eszébe, most azon
ban hivatkozás történvén arra, hogy az egyhá
zak a redemptio aranyában kapták a temetőt, 
nem habozhat e részben az egyháznak igazságot 
a d n i .  A mi a föllebbezésben levő sértő 
kifejezéseket illeti, mindaddig, a míg a sik
kasztás be nincs bizonyítva, ő kénytelen az ott 
mondottakat hitvány rágalomnak tekinteni. 
Indítványozza, hogy a föllebbezés tétessék át a 
tanácshoz: a rágalom  megtorlására szükséges 
törvényes lépesek megtétele  végett.

V á ri Sza b ó István polgármester: Az 
egyház részéről az elöljáróság nem tapasztal 
mást, mint folytonos gyanúsítást. Egy nagy 
pör van folyamatban a birtokosság és az egy
ház közt, e pört törvény szerint neki mint a 
birtokosság elnökének kell folytatni. Az egy
ház ügyvédje e pör folyamán' is folytonos gya
núsításokkal áll elő. Egyebek közt állítá, hogy 
bizonyos jegyzőkönyvek, melyekben a pótala
pítványról van szó elvesztek. S mind e gya
núsításokat az egyház a peri ratokban kinyomatja

 és terjeszti a közönség közt. A mostani 
gyanúsításra nézve kijelenti, hogy a levéltárból

semmi el nem tűnt, s e gyanúsítást hiva
talból visszautasítja. Kijelenti továbbá, mikép

n em  k ell gondolni, hogy ha a pákai pör lefo
lyik, az elöljáróság zsebre fogja rakni az ab
ban rája szórt gyanúsításokat. Fenntartja a jo
got, hogy a polgármester és a tanács az illető
ket annak i dején felelősségre vonja.

P é t e r  Dénes: Ha a polgármester úr
n a k  úgy tetszik, elmondhatjuk itt e g é s z  
pákai pört. Ki volt az a k i az egyházat hami
sítással vádolta? A felperes. Ki volt az, a k i  
a periratok kinyomatását és s z é t o sztását 
megkezdte? A felperesek. Az egyház csak 

j ogával él, midőn ugyanazon fegyvereket 
használja, a melyeket ellenfelei.

-  Szóltak még a tárgyhoz Dob ó , a ki 
nem tartá bevárandónak a miniszteri hatá
rozatot, mert az igazságot  minden körülmé
nyek közt érvényesíteni kell; — és Furó, aki 

k o n s t a t á l n i  kívánta, va jon a temető át
adásakor megadatott-e a ref. egyháznak az a 
jog, hogy a temető be nem telt részét időközben

 a maga részére értékes í t h e t i .
Végre azonban a vita befejeztetvén, az 

lett a végzés, hogy a határozat fölfüggeszte
tik addig, míg a közlek. miniszternek ez ügy
ben hozandó végzése le nem érkezik.

A  HÉT TÖRTÉNETE
A képviselőházban fontos viták foly

tak a napokban. A tapolc ai kerület  választói 
több kath. egyházi férfiú izgatása folytán kérvényt intéztek a képviselőházhoz a zsidók
e m a n c i p á c i ó j á r ó l  

szóló törvény eltörlése és a  
polgári házasság tárgyában készített törvény 
javaslat mellőzése ü gyében. Azonkívül volt 
még az országgyűlés előtt 30 kérvény az úgy
nevezett "katholikus sérelmek “ felöl, melyek
ben a vallási  alapok visszabocsátásáról, az 
egyetem felekezetiesítéséről, a vegyes házas
ságok szabályozásáról a községi iskolák eltör
lésére stb volt s z ó .

E kérvények mellett csupán két kath. 
pap Jánossy János és Göndöcs Benedek apát

beszédben kifejté a kormánynak e kérdések
ben elfoglalt álláspontját s kijelenté, hogy 
nem egyezik bele az emancipációról szóló 
törvény eltörlésébe, sem a reversalis vissza
állításába s azonkívül kilátásba helyezte,h ogy 
a polgári házasságról szóló törvényjavaslat 
még ez ülésszakban elő fog terjesztetni.

Fel kell említenünk, hogy az emancipáció
 kérdése alkalmából a függetlenségi párt 

kebelében erős belviszály támadt, mely valószínűleg
 maradandó nyomokat  fog hátrahagyni.

 E pártban ugyanis néhányan élénk részt 
vesznek az utóbbi időkben nagy hullámokat 
vert zsidó ellenes mozgalom ban , mely eljárásukat

 azonban a párt nagy többsége kárhoz
tatja. A függetlenségi pártkör múlt pénteken 
tartott ülésében szóba kerülvén e körülmény, 
a körben többen azt indítványozták, hogy a ki 
zsidó ellenes álláspontot foglal az ne lehessen

 tagja a  pártnak. Az érdeklett zsidóelle
nes képviselők (Verhovay, Szalay Imre, Óno
d y  G. Simonyi Iván, Széll Gy, és Odescalchy 
herceg ) erre levelet intéztek a kör elnökéhez 
kijelentvén; hogy ők ragaszkodnak a zsidókérdésben 
e l f o g l a l t  álláspontjukhoz s nem 
tartják m egengedhetőnek, hogy e miatt a 

párt kebeléből kizárassanak, mivel a zsidó
kérdés a pártnak nem sarkalatos kérdése s azt 
csak akkor tekinthetik annak, ha egy országos 
függetlenségi párti gyűlés hivatnék e gybe, s 
az mondaná ki ezt. Ők tehát kívánják egy ily 
országos gyűlés egybehívását. A kör a levélre 
azt a határozatot hozta, hogy az országos 
pártgyűlés egybe hívását nem tartja szüksé
gesnek, hanem elvárja, hogy az illető képvi
selők alávetik magokat a párt határozatának.

Ily előzmények után vett részt a függetl
enségi párt a katholikus kérvények tárgyalásá

ban és a tapolc ai kérvény alkalmával fölme
rült zsidóvitában. Az előbbire vonatkozólag a 
képviselőházban hétfőn volt a szavazása a ház 
minden pártja egyhangúlag visszauta sította 
az úgynevezett sérelmeke t. A  ta p o lc a i kér
vény, mely mellett Istóczy tartott beszédet, 
hosszú zsidó vitát szült, mely e héten még 
nem ért véget, s folytatása szombatra

halasztatott. Időközb e n  a ház az uzsora törvényt 
t á r g y a l t a .

F ra n c ia o rsz á g b a n  Bonaparte Jeromos 
kiáltványa s az abból kifejlődött ügyek m é g  
mindig izgalomban tartják a kedélyeket Általános 
a meggyőződés, hogy nem csak a bonapártis
ták, d e  a k irály pártiak is  terveztek valamit. 
Az első ijedség h a t á s a  a latt valóságos 
rémhíreket közöltek e felöl a párisi lapok.  
Így azt írták, hogy a királypártiaknak 15 mil
lió frank tőkepénzök van londoni bankokban 

elhelyezve, a c élból, hogy ezzel a had
sereg tisztjeit megvesztegessék. Vidéken állí
tólag nagy mérvű összeesküvéseknek jöttek 
nyomára s néhány nemes kastélyában nagy 
mennyiségű fegyvereket fedeztek föl, a  Vedéeban 

mely tartomány lakossága m indig  k i
rálypárti volt; a fegyveres fölkelés már elő van 
készítve, stb. Mind e hírek azóta túlzottaknak 
bizonyultak, annyi azonban tén y , hogy a 
királypárt készülődött v a l a m i r e ,  
de a készülődésnek még igen korán nyomára jöttek a ható
ságok s e tekintetben a bonapartista h e rce g  
kiáltványa még használt, mert a közfigyelmet ráirányozta ez üzelmekre.

H Í R E K
 G yurgyovics Jó z se f  városi nyil

vántartó e hó 21-én reggelre me g h a l t .  E  
haláleset általános részvétet keltett városunkban, 

m i v e l  a  b o l d o g u l t a t  mindenki úgy is
merte mint buzgó, pontos és lelkiismeretes 
hivatalnokot. Gyurgyovics 28 éves volt, be
tegsége: tüdőbaj,m á r  régóta tart s az utóbbi 
időben rohamos lefolyást vett. Ő azonban hi
vatalos teendőit mindaddig teljesítette, a m íg 
fenjárni képes volt s csak mintegy 3 héttel 
ezelőtt kért szabadságot, am ik o r már ágyba 
kellett feküdnie. Holttestét kedden 22-én 
tették le az örök nyugalomra: koporsójára  
tiszttársai, a kik a temetésen nagy számmal 
voltak jelen, díszes koszorút helyeztek.  
Gyurgyovics egyetlen figyermeke volt szülőinek, - 
kiket halála most mély gyászba borított. Béke 
legyen porain!

— A helyb e li  n ő eg y le t e hó 21.-én 
délután tartotta meg rendes évi közgyűlését.
A pénztárnok beterjesztett jelentése szerint 
az egylet tiszta vagyona 4166 frt 42 kr. A 
múlt évi bevétel volt 579 frt 53 kr, kiadás 
516 frt 37 kr, am elybő l 400 frt az óvónő, 
100 frt a dajka fizetésére, a többi a fölmerült 
apróbb kiadásokra fordíttatott. A város 1882. 
óta 200 frtot és kellő m ennyiségű tűzifát ad 

az egylet 
segélyezésére. A pénztári jelentás tudomásul vétetett s a pénztárnoknak a föl
mentvény megadatott. Ugyane gyűlésen a z 
egylet tisztikara a  következőleg alakíttatott 
meg elnök Török Elekné, alelnök Mészöly 
Istvánné, pénztárnok Bulcsu  Károlyné asszo
nyok, jegyző Papp Mihály tanár. Bizottsági 
tagoknak a következő úrhölgyeket 
választották meg: Bibó Dénesn é ,B ib ó  Györgyné, 
Csontó Lajosné, Fúró Lajosné, Hodossy Pálné, 
Hoffe r Mari, Karacs Teréz, özv; Kolozsváry 
Istvánné, ifj. Kolozsváry Istvánné, Nagy F e
renc né, Novák Rudolfné, Papp Mihályné, 
Rácz Lajosné, Spűhle r  Lajosné, Szabó Menyhé

rtné, Tóth Jánosné, Túroczy Istvánné, Zsenyi 
J ó z s e f n é .

T E R M É N Y E K  Á R A
T ermények ára Halason január 27. — Búza 

7 ,50  frtig , rozs 5  frt -  k r , árp a  4  frt, -  k r , 
zab 2 frt  80  kr.,  köles — frt -  kr. mind 100 literenként.

Kukoricza  min.  5, 50  frt morzsolt 100 liter 4 frt.
Heti jelentés a budapesti gabonatőzsdéről.

Budapest január hó 26-án.
B ú z a  ó  b á n s á g i   78—81 k/q 9,65-10,15

Búza ó tiszavidéki 78-81 k/q 9,90-10,40
B ú z a  ó pestvidéki 78—81 k/g 9,85-10,35

B ú z a  ó  fe h é rm e g y e i  78- 81 k/q 9,85-10,35
Búza ó bácskai  78-81  k/g 9, 85 10,30

Búza ó északm agyarországi 78- 8 1  k/g 9,45-9,85 
Rozs ó északmagyarországi  70—72 k/g 7  -  7 ,3 0
Á r p a  ó  t a k a r m á n y  6 0 - 6 2  k / q  6 , 8 0 - 7

Á r p a  ó  égetni való 62-64  k /q  7 ,20-7 ,80
á r p a  ó  s ö r f ő z d e i  6 4 , 6 6   k/g 7,90-9,20

Zab ó  s ö r f ő z d e i  3 7 - 4 0  k / q  6 , 2 0 - 6 , 6 0
Tengeri új bánsági 75 5/q 6-6,10
T e n g e r i  ú j  m á s n e m ű  73 k/q 5,90-6
Köles ó  m á s n e m ű  -   k/g  6-6 , 5 0
Repcze új káposzta   -  k/g - -



H a t á r i d ő ü z l e t .

I r á n y z a t .  H a t á r i d ő .  P é n z .  Á r ú .

B ú z a  l a n y h a  t a v a s z r a   9 , 4 0  9 , 4 3
B ú z a  l a n y h a  ő s z r e  - -

B ú z a  l a n y h a  j u l . a u g . - r a  1882. - -
Tengeri  máj. jun .-ra 1883 . 6 ,0 5 - 6 ,0 8
Z a b  t a v a s z r a  6 , 4 0 - 6 , 4 5

Z a b  őszre -  -
Repc e kápo s z ta   aug. szept-re  

13 1,4 - 13 3/4 R e p c e  b á n s á g i  j u l .  a u g - r a  -  -  

K ő b án y a i d iszn ó v á sá r jan. 2 6 .  Magyaror
szági vén, nehéz sertés k ilo g ram m ja  5 9 -6 0  k r, fiatal 
nehéz 62 1/2 - 63 kr., kön n y ű  5 9 -6 0  kr. Szedett nehéz 
59 kr., könnyű 56- 5 7  kr. Oláhországi  60 - 62 kr., 
szerbiai- — — kr. É le tsú ly : páronként 45 k ilo
gramm s azonfelül 4 %-os levonás.

Vasúti menetrend.
H a la s r ó l  in d u l

Budapestre:
S z e m é l y v o n a t  -  -  délelőtt 11 óra 50 percz.
Vegyesvonat  -  -  éjjel 12 óra 20 percz,

Szabadkára 
Személyvonat -  - délután 2 óra 57 percz.
Vegyes vonat -  -  éjjel  3 óra 18 percz.

Halasra érkezik
Budapestről:

Személyvonat  -  -  délután  2 óra 50 percz.
Vegyesvonat  -  -   éjjel 3  ó r a  - -

S z a b a d k á ró l:
Személy vonat -  -  délelőtt  11 óra 43 percz.
Vegyesvonat -  -  éjjel  12 óra — — 

Korda Imre,
felelős szerkesztő és kiadó-tulajdonos.

N Y Í L T - T É R .  * )
A z e hó 7.-én megtartott műkedvelői előadás, 

egyike volt legjobban sikerült estélyeinknek.
- Az estély sikeréért a  d í s z e s  közönség szives 

megjelenésével , 
Bulcsu Etelka, Nagy M ariska, Sass M ati l d  

nagyságaik kedves emlékű fellépéseikke l
Tekintetes Péter Dénes úr  az előadásnak való

ban szakszerű rendezésével a rendező ifjúság oly fokú 
háláját érdemelték ki, melyet csakis szive legszentebb 
mélyéből jövő forró köszönetével viszonozhat

a z  i f j ú s á g .

*) Az e rovat alatt közlőttekért a szerkesztőség
nem vállal felelősséget.

H I R D E T É S E K
MEGHÍVÁS

a halasi II. önsegélyző szövetkezetnek
1883-ik évi február hó 18-ik napján d. e. 10 órakor  a városház nagytermében

tartandó 
rendes közgyűlésére.

 N a p i r e n d :

1 .  Elnöki jelentés. 
2. Felügyelő bizottság jelentése. 
3. Zárszámadás és nyereményfelosztási javaslat beterjesztése, s a fölmentvény megadása

4 . Felügyelő bizottság választása.
5 .  Igazgatósági indítvány, népbankká alakulás tárgyában.
Kelt Halason, 1883-ik évi január hó 23-án

Ifj. Papp Mihály
e l n ö k

2 1 4 5 / 1 8 8 2  t v k .  s z .

Árverési hirdetmény.
A kunhalasi kir. járásbíróság mint telekkönyvi ható

ság részéről közhírré tétetik, hogy Rosenfeld Mór halasi 
lakos végrehajtatónak, Harányi István és neje Fekete 
Juliánná halasi lakosok végrehajtást szenvedettek ellen 
86 frt  75 kr. tőke s járulékai erejéig indított végrehajtási 
ügyében a k. k. halasi 899. számú telekkönyvben, A +  
1112 hr. sz. a. alperesek nevén álló 600 frtra becsült fek
vőségek, építetlen ház és 278 □  öl telekre a bírói végre
hajtási árverés elrendeltetik s erre határnapul az 1883. év 
február hó 28 napjának d. e. 9 órája ezen bíróság helyi
ségében kitűze tik, a kővetkező feltételek alatt:

1. A kikiáltási ár a fent kitett becsár, melyen alól is
a birtok el fog adatni együttesen.

2. Árverezni akaró tartozik az ingatlan becsárának 
10%-át bánatpénzül készpénzben vagy óvadékképes papí
rokban, kiküldött kezébe letenni, a kifizetetlen vételártól 
6% kamat fizetendő.

Az árverés egyéb feltételei ezen telekkönyvi ható
ságnál, úgy Halas város t. elöljáróságánál megtekinthetők.

Kelt Halason 1882. évi deczemb. hó 1-én! 
Török Elek

kir. albíró.

Thorm a Kálm án
Épület - és géplakatos  

HALASON
Elvállalja gőzcsép lőgépek valamint mindennemű 

gazdasági-gépek és varrógépek javítását.
Készít továbbá takarék-tűzhelyeket, sír rácsoza

tokat öntött vagy kovácsolt vasból ; úgyszintén Northon 
é s  többféle szerkezetű szivattyús kutakat a legjutányo

sabb árakon. 

Eladó ház.
A régi 

Nagy-Pál Pál féle, mely a 
VI. tizedben 1863. házszám 
alatt fekszik, kedvező feltételek 

mellett 

örök áron eladó.
A venni kívánok értekez

hetnek a tulajdonossal N a g y  
P á l  S á n d o r r a l  ennek 
ugyan e házban levő lakásán.

Postai hivatalos órák.
A vasút megnyílta követ

keztében a postai hivatalos órák 
következőleg osztattak be: 

Délelőtt 8 órától 1 0  
1/2-ig 11 3/4- 12 12-ig.

Délután 2 órától 3-ig.
4 órától 6-ig.

Miről a közönséget mihez
tartás végett értesítem.  

S z ekér Sándor 
postamester.

Halas, 1883. Nyomatott Práger Ferencnél

ÉLESZTŐT
naponként friss készítményben

k ü l d  megrendelésre minden
 vasút i  és postaállomás

ra és pedig első rendű és a 
legnagyobb kelesztő hatással 

b í r ó
s ü tő -é le sztőt 

kilóját 66 krért (franco-csomagolás)
 a szegedi első 

s z esz-sajtó élesztő-gyár
S Z E G E D E N

I - s ő  minőségű szesz
sajtó-élesztőért kezesség vállaltatik 
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